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Introduccion

El presente documento muestra el analisis realizado por el equipo de Lado B, en el marco del
contrato 80740-080-2019, a partir de la informacién recolectada sobre los centros de ciencia
reconocidos' y con potencial de ser reconocidos, la cual tiene una fuente cualitativa y otra
cuantitativa. De un lado, las entrevistas a profundidad realizadas a las directivas y/o
representantes de los centros de ciencia. Y de otro lado, una encuesta que se envié a 160
instituciones cuya informacion esta consolidada en una base de datos que se construyé como
parte del estudio.

Las entrevistas se realizaron en 40 centros de ciencia distribuidos en nueve departamentos del
pais, esto corresponde a la cuarta parte del total identificado (ver listado e instrumento anexo).
Los cuestionarios incluyeron preguntas especificas sobre: contexto del surgimiento del centro de
ciencia; relacién con la politica publica; misién y rol social del centro de ciencia; ecosistema de
apoyo (redesy aliados); uso y disponibilidad de recursos; e infraestructura. Este ejercicio de campo
permitié reconocer de primera mano la realidad de los centros con potencial de ser reconocidos,
pero sobre todo comprender cémo se ve la Apropiacion Social de la Ciencia, la Tecnologia e
Innovacion (ASCTel) desde un punto de vista situado. Entre los principales hallazgos cabe destacar
los atributos que adquiere la ASCTel dependiendo de los diferentes grupos definidos por la
politica de Actores del Sistema Nacional de Ciencia y Tecnologia. Asi, por ejemplo, los bioespacios
tienen una fuerte relacién con las comunidades y el territorio, los museos de ciencias naturales
tienen una relacién estrecha con el patrimonio, en los espacios maker prevalece una tension entre
la movilizacion social y el emprendimiento individual y los centros interactivos se erigen como
simbolo urbanistico y de referente de ciudad.

El instrumento de la encuesta conté para su desarrollo con las siguientes etapas: el co-diseio
desarrollado entre el equipo de ASCTel de Colciencias y el equipo técnico de Lado B, que durd tres
meses; luego un piloto para probar la efectividad y alcance del instrumento; y finalmente la
aplicacion entre los meses de junio a septiembre de 2019. Cabe anotar que su aplicacion implicé
validar y depurar la base de datos de Centros de ciencia inicial con la que contaba Colciencias,
pues la informacién estaba incompleta y en algunos casos era incorrecta. Como resultado,
después de cuatro meses de aplicaciéon con ayuda de un acompafamiento telefénico para el
llenado, se consiguié un diligenciamiento cercano al 50% del total del universo de centros
identificados (78 encuestas diligenciadas). Este es un nimero representativo para una base inicial
entregada, que referia 110 registros, muchos de los cuales no estaban confirmados (validados). En
ese sentido, la tarea consistié en organizar una base de datos confiable para luego emprender un
acercamiento a instituciones que nunca habian tenido relacién con la Direccién de Mentalidad y
Cultura de Colciencias, lo cual significé una dificultad importante pues ni conocian la politica de
ASCTel ni sabian qué se entiende por Apropiacién. La ficha técnica y resultados de la encuesta

''Seguin Colciencias (2016): “El reconocimiento se entiende como el resultado de un proceso realizado por Colciencias, en el gue ha sido
posible comprobar la coherencia entre el objeto social, las actividades realizadas y los resultados obtenidos por un actor especifico,
elementos que ademas estan respaldados por su planeacidn estratégica, su nivel de madurez y el seguimiento de buenas précticas, entre
otros” (p. 21).
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pueden consultarse en el siguiente vinculo:
https://public tableau.com/profile/lado.b.sas#!/vizhome/Procesamientoencuestascolciencias-

centrosdeciencia/Resultadosencuesta % En este documento se presentan algunos de los resultados de la
encuesta con el fin de ilustrar las caracteristicas generales de los centros de ciencia en Colombia.

Para la presentacion del andlisis, el texto se organiza de la siguiente manera. En una primera parte
se presenta la composicion de los centros segun los grupos definidos por la politica y a la luz de
una revision de sus caracteristicas y naturaleza, para después abordar los hallazgos en la
construccién de la base de datos. En la segunda parte se plantan los diferentes tipos de ASCTel
dependiendo del (4) cuatro grupos de espacios especificados por la politica, ademas de esto, se
definen los centros de ciencia en Colombia a partir de la investigacion empirica. Finalmente, en la
tercera parte del documento, se proponen algunas consideraciones y recomendaciones para la
politica publica, en especial para hacer visible la variedad y diversidad de estos escenarios en
Colombia.

2 La visualizacion de datos estd hecha en Tableau, que es una aplicacién que permite al usuario seleccionar una serie de filtros y visualizar
la informacién de acuerdo con los datos especificos que necesite.
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El poder de construir mundos: los centros de ciencia definidos
por la politica.

Las resoluciones 1473 de 2016 y 0143 de 2017 emitidas por Colciencias, adoptan la Politica
Nacional de Actores del Sistema Nacional de Ciencia, Tecnologia e Innovacién y regulan lo relativo
al reconocimiento de los Centros de Ciencia. El Documento No. 1602 adoptado mediante la
Resolucion No. 1473 de 2016 (COLCIENCIAS, 2016), define lo que se entiende por un centro de
ciencia, y a su vez, configura cuatro grupos.

Instituciones de cardcter publico, privado o mixto, sin animo de lucro, con personeria juridica o
dependientes de otra organizacion, con una planta fisica abierta al publico de manera permanente y
que tienen la Apropiacion Social de la CTI (ASCTI) como parte integral de su mision u objeto social.
Asimismo, reconocen la diversidad cultural, econémica y social de las comunidades, promueven los
principios de acceso democratico a la informacion y al conocimiento, y contribuyen a fortalecer la
cultura CTel en el pais mediante programas y actividades educativas (p. 19).

- Bioespacios: Se caracterizan por tener colecciones bioldgicas principalmente y un énfasis en
ciencias de la vida. Entre ellos se ubican: Acuarios, Jardines botanicos y Zooldégicos.

- Espacios para las Ciencias exactas, fisicas, sociales y la tecnologia: Se caracterizan por tener
colecciones de objetos y su énfasis en ciencias exactas, fisicas, sociales y tecnologia. Entre ellos se
ubican: Museos de Ciencia y Tecnologia, Museos de Ciencias Exactas, Museos geoldgicos y
paleontoldgicos, Museos Arqueoldgicos, Planetarios y Observatorios.

- Espacios de construccion ciudadana en Ciencia, Tecnologia e Innovacidn: Se caracterizan
por carecer de colecciones, pero tienen bienes, instrumentos y herramientas que usa con sus
publicos, e incluso, propuestas escenograficas o montajes interactivos. Su énfasis es en disefio y
prototipado. Entre ellos se encuentran: Colaboratorios, Espacios maker, Fablabs, Talleres
ciudadanos.

- Espacios mixtos: Se caracterizan por combinar colecciones biolégicas, de objetos y/o conjuntos
de bienes, instrumentos y herramientas. Su énfasis esta en todas las ciencias, el disefio y el
prototipado. Entre ellos se ubican: Centros Interactivos, Museos de Historia Natural, Parques
Tematicos.

Esta clasificacion tenia en la politica Unicamente pretensiones de orientacién; sin embargo,
cuando se levanté la informacién se identificaron una serie de dificultades que obligan a revisarla
para asegurar que los grupos propuestos compartan los mismos atributos. Esto a futuro facilita el
reconocimiento de los centros, el disefio de convocatorias, la organizacién de redes, entre otras
acciones. En particular, porque se reconocieron formas diferentes de accién con respecto a la
ASCTel, la investigacion cientifica y podriamos decir por extenso un papel social diferenciado de
los centros de ciencia en la sociedad dependiendo de sus caracteristicas. A continuacién,
presentamos una caracterizacion que reconoce diferentes fuentes: las resoluciones 1473 y 0143,



las fuentes primarias producto del trabajo de campo y una revision de literatura sobre cada uno
de grupos definidos.

Cabe aclarar que los centros de ciencia (museos, zooldgicos, jardines, centros interactivos,
espacios maker, etc.) se entienden en este documento como infraestructuras culturales
moldeadas por el contexto social y politico, desde su nacimiento hasta el momento actual. Cada
uno de estos escenarios es producto de un proceso histérico, que influye y da forma a las
elecciones conceptuales y practicas en su disefio y materializacién, por tanto, la breve revision
gue se hace a continuacién tiene la pretensidén de ubicar el lugar de enunciacién de estos grupos
performados por la politica.

Los bioespacios

El primer grupo de espacios representados principalmente por jardines botanicos y zooldgicos
tiene en América Latina y especificamente en Colombia una fuerte herencia colonial pues fueron
instituciones que se configuraron como espacios de catalogacién y aclimatacién de especies para
su reproduccion y uso. Las colonias tuvieron una vocacion de productoras de recursos naturales
para ser aprovechados por los paises europeos. Esta l6gica mercantil también incluyé a los
animales silvestres e incluso a miembros de pueblos originarios, que fueron exhibidos en ferias de
varias ciudades europeas en una especie de zooldgicos humanos (Borsellino, 2017).

Segun argumenta Foucault (2010) la constitucién de los jardines botanicos y las colecciones
zooldgicas en el siglo XVI traducia una nueva curiosidad por las plantas y las bestias exdticas,
también producto de la colonizacion y “descubrimiento” de un nuevo mundo, siguiendo la légica
del gabinete de curiosidades del rendimiento. Lo que cambia en este periodo es el espacio en el
que se puede verlas y desde el cual se puede describirlas. Esto esta en el marco de los
movimientos enciclopedistas ligados a la ilustracion que se establecieron como una suerte de
“paradigma” cientifico en la mitad del siglo XVIl. En ese momento quienes eran los nuevos
cientificos, rescataron la perspectiva naturalista que se convirtié en una de las piedras angulares
de las ciencias, y especificamente de la biologia moderna. La Enciclopedia intenté encargarse de
la descripcion del mundo natural, tanto biolégico como fisico. En ese contexto aparecieron los
primeros centros de estudio, clasificacion, coleccion y exhibicién de materiales cientificos, y desde
luego plantas y animales vivos.

El comienzo del siglo XVIIl en la peninsula ibérica estuvo marcado por la ascensién al trono de los
Borbones, especificamente de Felipe V de Espafa, lo cual implicé cambios importantes en la
administracion de la monarquia, algunos inscritos en la corriente de la llustracién. Dentro de los
reyes Borbones, Carlos lll, Rey de Espana entre 1759 y 1788 destacé por la organizacién de
expediciones cientificas. Dichas expediciones buscaban hacer un inventario de las colonias a fin
de mejorar la administracion, los sistemas de tributos y las explotaciones(Robles, 2017). De igual
manera, el de establecer estandares de medicién y de cartografia para la navegacion.

Por tanto, las herramientas cientificas de punta de la época fueron usadas en el conocimiento de
las lejanas colonias, en especial instrumentos de medida (relojes, barometros, termémetros,
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hidrémetros, etc.). Esto permitié proclamar nuevos conocimientos, porque no solo se pudieron
comparar en términos cuantitativos semejanzas y diferencias sino también hacer a Europa y
América parte de un mismo mundo. En otras palabras, dichos instrumentos fueron y son la base
para la “universalizaciéon” del orden natural, pues permiten transformar cualquier lugar del planeta
en un laboratorio, ademas de hacer de la experiencia y la observacién un experimento controlado;
permiten también hablar el mismo lenguaje, compartir las mismas normas de observacién, pero
lo mas importante comunicarse a distancia y transportar un dato de la naturaleza para compararlo
con otros(Franco-Avellaneda & Arboleda, 2014; Nieto, 2009).

Asi, nace el primer jardin botdnico de América continental, el cual fue establecido por José
Celestino Mutis en Mariquita (Tolima) en 1783 en el marco de la Expedicion Botanica del Nuevo
Reino de Granada. Este jardin, y podriamos decir por extenso la mayoria de bioespacios
construidos en la transicion de convertirnos en republica, tuvieron tres elementos clave en su
configuracién: 1. la aclimatacion de plantas para reproduccién y uso®; y por tanto proveer
especimenesy plantas vivas para paises centrales. 2. Repositorio de flora clasificada, por esa razén
el herbario y colecciones tuvieron un lugar central. 3. Formacion de capital humano en ciencias
naturales, pues fue escuela de varios de los cientificos colombianos renombrados de la primera
mitad del siglo XIX.

En el caso se los Zoolégicos muchos fueron creados en el siglo XX con el objetivo primario de
recreacion en la l6gica de infraestructuras culturales. Surgieron como instituciones publicas
dependientes del gobierno local y en otros casos se crearon por iniciativa privada con espiritu
filantrépico. Desde el punto de vista practico ademas de recrear, muchos de estos escenarios
recibian animales que provenian del tréfico ilegal o que simplemente eran entregados por
personas que los habian adquirido como mascotas. En las ultimas décadas, influenciados por los
cambios de estas instituciones a nivel mundial (Barongi, Fisken, Parker, & Gusset, 2015), los
zooldgicos comenzaron un transito desde un objetivo puramente recreativo a uno que incluye
conservacion, lo cual implicé laincorporacién de profesionales de diversas areas que promovieron
el desarrollo institucional en diferentes aspectos (educacién, comunicacién, investigacion, entre
otros). Esto también ha sucedido a un ritmo mas lento en los jardines botanicos (Cleef, 2013), que
con los desafios del cambio climatico tienen un papel clave en la preservacién de las especies de
plantas en peligro de extincién, principalmente las endémicas.

En general, los bioespacios, son de los pocos escenarios que pueden tener una aspiracion real de
sostenimiento dependiente de sus entradas. Esta circunstancia también se corrobora a nivel
mundial, en donde se calcula que anualmente ingresan mas de 700 millones de visitantes a
zoolégicos y acuarios (Barongi et al, 2015). Luego, se trata de infraestructuras culturales
incomparables para involucrar al publico en la conservacién y el conocimiento de su territorio. En
Colombia los zooldgicos y acuarios se encuentran reunidos en la Asociacion Colombiana de

* Por ejemplo, Mutis identificé potenciales econémicos de algunas plantas, entre ellas, las quinas, almendros y canelos y por tanto hizo
grandes envios de muestras a Espafia.
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Parques Zooldgicos y Acuarios - ACOPAZOA -, esto les ha permitido apoyarse mutuamente y
configurar una red que permite la circulacion de aprendizajes y conocimientos poco frecuente en
los centros de ciencia.

Espacios para las ciencias exactas, fisicas, sociales y la tecnologia

El grupo 2, definido en la politica publica, es el que mas dificultades conceptuales tiene para
configurarse como “colectivo” pues retine espacios de indole y concepcidn diversa. Existen por lo
menos dos conjuntos. Un primer grupo constituido por museos de geologia, mineralégicos,
paleontologia, arqueologia, antropologia, se incluye aqui los museos de historia natural que estan
en el grupo 4 pues tienen una condicion y configuracion similar a los museos antes sefialados.
También en este grupo estarian los observatorios astronémicos y planetarios. Estos espacios
juegan un papel central en la configuracién de la ciencia local, pues su trabajo de clasificaciéon de
objetos, identificacién y posterior exposicion en lugares especificos (museos) para reconstruir un
pasado y presente, con frecuencia desconocido para la mayoria de la sociedad, dan cuenta de una
la variedad de especies/riquezas y de culturas que habitaron el territorio favoreciendo la
construcciéon de identidades nacionales. Ademds de lo anterior, como ha sido sefialado por
Podgorny & Lopes (2013) los museos de ciencia e historia natural en el siglo XIX y principios del
XX de América del Sur se constituyeron en instrumentos clave para el intercambio y la circulacién
de datos y especimenes (esto evidente en caso del Museo de La Plata en Argentina), en ese
sentido, hicieron parte importante de la infraestructura de las ciencias y del saber en esta parte
del mundo.

En un segundo grupo de museos estarian aquellos relacionados con técnicas y tecnologia; Museo
de ciencias exactas; Museo de fisica; Museo de la informatica; Museo de instrumentos cientificos.
En este caso los artefactos son el objeto de coleccion (fisicos y no fisicos), y algunas veces los
sistemas tecnoldgicos (procesos de configuracion, entorno de utilizacién, habilidades para uso,
etc.). Su importancia radica en el valor histérico del objeto, y por ende juegan un papel clave en la
formacién de capital humano siempre que se preserven también los conocimientos y habilidades
para el uso de dichos artefactos de coleccion. No es frecuente su relacién con la investigacion
cientifica y tecnoldgica, pues sus objetos no son material de referencia (como si sucede en los
museos arriba sefialados).

Asi las cosas, se trata de dos conjuntos diferentes con algunas coincidencias tematicas. Para fines
analiticos, tomamos como referencia el primer conjunto por su importancia histérica y politica.
Estos museos estan caracterizados desde sus comienzos en el siglo XVII por tres actividades que
tienen relacién con la produccién de conocimiento cientifico y su circulacién, asi:

1 Lainvestigacion, que estd intimamente relacionada con el conocimiento del territorio, pues
las muestras, especimenes y piezas que reposan en el museo son referentes (representantes)
de una naturaleza conocida. Teniendo en cuenta que el ejercicio de conocer no significa
simplemente explorar, también implica la posibilidad de “volver los pasos” sobre la

“Ver: http://www.acopazoa.org/
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comprensién de la naturaleza a través de una pequefia parte de ese territorio que fue
recolectada, documentada, caracterizada, catalogada, archivada y preservada para que
funcione como evidencia. Asi, cuando entramos en un museo de historia natural, geologia,
paleontologia, arqueologia y dirlamos por extensién a todos aquellos pertenecientes al
primer conjunto del grupo 2, estariamos entrando a un repositorio de material de referencia
(dato) que esta a la base de la produccién del conocimiento cientifico, por esa razén las
colecciones aumentarian permanentemente pues cada vez tendriamos mayor conocimiento
sobre el territorio.

I La conservacion, articulada con la actividad anterior, es central a las funciones del museo,
porque en estos escenarios reposan las evidencias que sustentan una serie de conocimientos
sobre el territorio, que, a su vez, se pueden correlacionar con otros, tales como, mapas, teorias
y comprensiones sobre una regién. Esto implica un trabajo de organizar, etiquetar y catalogar
cada una de aquellas evidencias (minerales, rocas, fosiles, especimenes, etc.) que le
permitirian a un cientifico —reversibilidad-volver sobre el territorio cuando sea necesario. En
consecuencia, este conjunto de operaciones permite una trazabilidad que relaciona un lugar
preciso de recoleccidn, fecha y caracteristicas del hallazgo con un registro catalografico; por
ello es una referencia. Lo anterior se convierte en una circunstancia que le atribuye valor e
importancia de preservacion a la pieza (memoria), porque refiere a un conjunto de
informaciones sobre un territorio especifico.

1 La comunicacion, la cual también esta en funciéon del conocimiento cientifico, en especial,
porque una de las actividades de los museos es dar a conocer hallazgos y nuevas
comprensiones sobre una region. De hecho, estos escenarios configurarian una especie de
puente entre los conocimientos cientificos y las distintas comunidades en la que estan
inmersos. Aunque la comunicacion parece ser la mas visible, y en algunos casos, la Unica
actividad reconocida de estos museos, esta depende de las dos anteriores porque el museo
es principalmente una institucién que produce y circula conocimiento.

Espacios de construccion ciudadana en CTel

El grupo 3, a diferencia de los espacios anteriores, no cuenta con una coleccién en sentido estricto,
sino que se trata de un conjunto de bienes, instrumentos y herramientas que carecen de
coherenciay significado museolégico. Estos escenarios pertenecen al lamado movimiento maker
(Youngmoo, Kareem, Katelyn, & Brian, 2018), el cual promueven la idea de que cualquier persona
es capaz de desarrollar una tarea de fabricacion sin contratar a un especialista. Se caracterizan por
ser ambientes colectivos donde los participantes disefian y realizan creaciones usando una
variedad de herramientas y técnicas. Estos espacios fomentan un sentido de agencia, co-
responsabilidad, ingenio y resolucién de problemas. Los participantes se identifican como
"creadores" y la actividad se llama "hacer (construir)". Es lo que podriamos llamar “pensar con las
manos”.
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Un impulso clave para estos espacio, que crecieron vertiginosamente en paises centrales en la
ultima década, sucedié en el lanzamiento de la campafa “Educate to Innovate” en 2009 del
expresidente de Estados Unidos de América Barack Obama, quien destacé el valor de las
experiencias maker: “Quiero que todos pensemos sobre formas nuevas y creativas de involucrara
los jovenes en la ciencia y la ingenieria, ya sean festivales de ciencias, concursos de robética, ferias
que empoderen a los jovenes a crear, construir e inventar, para ser fabricantes de cosas, no solo
consumidores de cosas"(Sheridan et al., 2014, p. 506).

Su relacién con la ASCTel tiene principalmente dos enfoques. De un lado, aquellos lugares que
centran sus acciones en la dimensién educativa (espacios maker y espacios de cacharreo -
Tinkering-, principalmente), pues se entienden como espacios de creacion que facilitan un
aprendizaje activo en la medida que involucra y anima a los participantes a desarrollar, disenar y
crear su propio contenido, proyectos y productos. De otro lado, los escenarios que se distinguen
por su impacto colectivo y la colaboraciéon entre personas que trabajan para materializar
proyectos para un bien comun (espacios hacker, minga labs, colaboratorios, cafés de
reparacion)(Charter, 2018). Esto, porque parten de la premisa que las ciencias y tecnologias no son
neutrales, luego existen alternativas cientifico-técnicas para elegir, por lo cual los actores sociales
pueden participar de estos procesos (Braybrooke & Smith, 2018). Ademas, porque dichas
alternativas constituyen la base material que determina la viabilidad de ciertos modelos
socioecondémicos y politicos, asi como la imposibilidad de otros. Por tanto, algunos autores
defienden que se debe incluir las decisiones tecnocientificas como un aspecto fundamental de
nuestros sistemas de deliberacién politica. Es decir, estos son escenarios de participacion de un
componte mayor que llamariamos -democracia socio-técnica-(Franco-Avellaneda, 2016; Thomas,
2009).

Espacios mixtos

Este ultimo grupo, definido por la politica, refiere a aquellas instituciones que combinan
colecciones bioldgicas y colecciones de objetos. Se trata espacios que cuentan con un conjunto
de bienes, instrumentos y herramientas que no necesariamente tienen coherencia y significado
museoldgicos. Este conjunto de escenarios, constituido principalmente por centros interactivos
y los parques tematicos, son conocidos en el mundo como science centers (Centros de ciencia),
estan mas dedicados a transmitir experiencias a sus publicos que a exhibir y mantener/conservar
colecciones de objetos. Esta propuesta iniciada, entre otras instituciones, por el Exploratorium de
San Francisco-EUA y el Ontario Science Center en Toronto-Canada, que abren sus puertas a finales
de la década de 1960, podria caracterizarse con por lo menos tres cambios que orientan el
desarrollo de estos escenarios, siguiendo el trabajo de Schiele (2008) y Franco-Avellaneda (2013b),
asi: la comunicacion, la interactividad y la evaluacién.

En relacién con la comunicacion en los museos de ciencias naturales, como ya sefialamos, ésta era
considerada como herramienta para el conocimiento cientifico y su interés estaba centrado en los
objetos debido al papel de la catalogacién y clasificacion de la naturaleza que los museos de
ciencia asumieron en el siglo XVIIl. Es por ello que el cambio se dio para una comunicaciéon
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centrada en los publicos. Esto, justificado en la aparente imposibilidad de los cientificos de
comunicarse con la sociedad y la incapacidad de compartir el “inmenso” poder que tienen los
conocimientos cientificos.

La interactividad se articula con el creciente interés de la época por transformar el sistema
educativo, el cual se consideraba, por un lado, aislado de las necesidades e intereses de la
sociedad, y por el otro, necesitado de un aprendizaje basado en la experiencia y no en los
contenidos (Yager y Penick, 1983). En este sentido, Oppenheimer® argumentaba que, si bien
muchas veces se habian usado libros, articulos periodisticos, programas de television y cursos
sobre temas cientificos, estas tentativas, aunque loables, tenian el inconveniente de carecer de
soportes fisicos; pues se requeriria de un material que el visitante pudiera ver y manipular, que
mostrara fenédmenos que el publico pudiera provocar, detener y variar a voluntad. Decia: “Explicar
la ciencia y la tecnologia sin soportes materiales equivale a ensefiar a nadar a alguien que no
puede acercarse al agua” (Oppenheimer, 1968).

En relacién con la evaluacidn, esta se entiende como un proceso mediante el cual se obtiene y
analiza informacion de los publicos del museo, con el objetivo de cualificar sus propdsitos. Asi,
existe un cambio de una evaluacién con el objetivo de verificar hacia una evaluacion formativa
(Screven, 1990). Esto tiene relacién con la configuracién de nuevo papel para el museo, pues este
se convertiria en un lugar de mediacién de conocimientos, usando la interactividad para optimizar
la comunicacién y consecuentemente conseguir que los visitantes participen activa y
voluntariamente de sus exposiciones, situacion que pone de manifiesto su dimensién educativa.

> Frank Oppenheimer es considerado uno de los pioneros de los museos interactivos de ciencia, pues el Exploratorium de
San Francisco fundado por Oppenheimer en 1969 ha sido el paradigma de la mayorfa de los museos interactivos en el
mundo.
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Los centros de ciencia en Colombia

La descripcién que sigue organiza y valida la informacién recogida sobre los centros de ciencia en
Colombia, a partir de las definiciones propuestas por la politica que fueron desarrollas en el
acapite anterior. Reconocemos que esos enunciados propuestos para organizar el sistemay lograr
el reconocimiento de centros (regulaciones politicas) generan efectos performativos, es decir;
tienen la facultad para producir transformaciones en la dindmica de estos escenarios por esto
consideramos de gran valor el trabajo empirico que aqui presentamos.

Después de depurar la base de datos e identificar algunos centros con la metodologia de bola de
nieve o rastreo por vinculos, consolidamos informacién de 160 instituciones (8 reconocidas por
Colciencias y 152 con potencial de ser reconocidos). De los centros encuestados el 13% se
postularon para ser reconocidos como centros de ciencia por Colciencias, pero no recibieron la
distincion, tan solo el 8 % recibe el reconocimiento. Antes de presentar los resultados es
importante sefialar que existié una dificultad para saber en dénde y cudles eran los Centros, por
dos razones fundamentales: 1. La mayoria son instituciones muy pequefas adscritas a
dependencias dentro de otras instituciones. Este es el caso de la Universidad Nacional de
Colombia que cuenta con 13 centros, muchos de ellos con muy poco equipo humano y una
infraestructura precaria. 2. La mayoria de los centros estan constituidos por museos y bioespacios
gue tienen una vocacion de conservacion, investigacion y comunicacién. En ese sentido, no
reconocen la politica de ASCTel ni los aspectos técnicos de la misma como constitutivos de su
quehacer, luego no respondieron facilmente al llamado. La distribucién por grupos se presenta
en latabla 1.

Tabla 1. Consolidado de centros de ciencia en Colombia

Reconocidos Universo Porcentaje
Grupo 1 2 46 29 %
Grupo 2 2 87 54 %
Grupo 3 0 7 4%
Grupo 4 4 20 13%
Total 8 160

Fuente: Elaboracién propia.

Como se puede ver, los grupos 1y 2 constituyen mas del 80 %de los centros en Colombia. Esta
cantidad aun seria mas significativa, alrededor del 90%, si sumamos los museos de historia natural,
que tienen una condicién, organizacién y dinamica similar a los espacios del grupo 2. Es
importante sefialar que, durante la construccidén de la base de datos, en muchos casos, las
personas contactadas en los centros de ciencia tenian dificultades clasificando su centro en un de
los grupos. Esto se debe a multiples circunstancias: muchos de ellos cuentan con colecciones vivas
y de objetos; existen grupos que tienen dificultades para entenderse como centros de ciencia,
tales como los llamados espacios maker, y algunos se encuentran haciendo parte de un grupo con
el que comparten muy pocos atributos, como sucede con los museos de historia natural que se
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encuentran incluidos en el grupo 4 con los museos interactivos. Esto Ultimo, también sucede en
sentido contrario con espacios que en su concepcidn son museos interactivos, pero deben
ubicarse en el grupo 2 porque no tienen colecciones vivas (en sentido estricto no son espacios
mixtos). En definitiva, una conclusion preliminar es que el “orden” propuesto por la politica
necesita revisarse y, sobre todo, socializarse y discutirse con aquellos sobre los que opera la
agrupacion.

Con relacién a la distribuciéon, en 15 ciudades del pais se encuentra el 62 % de los centros de
ciencia. Las ciudades con el mayor nimero de centros son: Bogotd, Medellin y Cali, que alcanzan
cerca del 30% del total. Una vez mas se evidencia la inequidad en el acceso a los bienes culturales
de una gran parte del territorio nacional, en este caso el conocimiento cientifico y tecnoldgico,
que como muchos otros servicios y posibilidades estan concentrados en la zona andina (Ver
gréfica 1).

Si revisamos la naturaleza juridica de los centros de ciencia, identificamos que cerca del 60% estan
adscritos a otra institucion, de los cuales alrededor de 80% pertenecen a instituciones publicas
(principalmente Instituciones de Educacién Superior). Esto esta en concordancia con la vocacion
de formacién de capital humano para la investigacion que tienen los museos de ciencias naturales
(historia natural, geologia, paleontologia, mineralogia, arqueologia, etc.), como sefialamos en el
acapite anterior. A su vez, la asignacion de recursos y presupuestos esta determinada por las
dependencias administrativas de las instituciones, con poca o ninguna posibilidad de maniobra
por parte de las directivas de los centros de ciencia, que no pueden modificar los montos
asignados ni buscar nuevas fuentes de financiamiento.

Un 72% de los centros de ciencia encuestados acceden a recursos financieros propios, es decir
provienen de los presupuestos asignados por la institucidén a la que pertenecen, o excedentes
generados. El 68% reporté que la comercializacion de productos y servicios es otra fuente
importante de ingresos.

El 64% de los centros encuestados reportd que los recursos publicos son una fuente de ingresos.
Sin embargo, solo un 29% de los centros privados acceden a ellos. Como es de esperarse, el 88%
de los centros publicos requieren recursos de este sector. La grafica 2 muestra el orden de los
recursos publicos utilizados por los centros de ciencia.

Un 56% de los centros encuentra en las actividades de ASCTel una fuente importante de ingreso.
Entre los centros encuestados el 63% realizé procesos de ASCTel en los ultimos tres anos. El 53%
solicité financiacién publica. Tan solo el 17% de los encuestados no realizé procesos de ASCTel y
solicité recursos. Esto denuesta que los recursos publicos se consideran una fuente de
financiacion importante para las actividades de ASCTel. El grupo 4 son quienes mas acceden a las
fuentes de financiacion publica 72%. La gréfica 2 muestra el orden de los recursos publicos usados
por los centros de ciencia que participaron en la encuesta.
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Gréfica 1. Distribucion de centros de ciencia en Colombia
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Gréfica 2. Orden de los recursos publicos utilizados por los centros de ciencia
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Aproximadamente el 40% de los centros encuestados no acceden a beneficios tributarios. La

gréfica 3 muestra la distribucién al acceso de los recursos tributarios.

Gréfica 3. Acceso a los recursos tributarios
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Entre las actividades que ofrecen los centros de ciencia que participaron en la encuesta se
destacan: actividades escolares en la institucién, visitas guiadas, conversatorios y conferencias
(eventos de un solo dia) y talleres educativos. Cémo es de esperarse en la mayoria de centros los
visitantes suelen ser estudiantes de colegio y estos son los principales beneficiados de las
actividades y procesos de ASCTel. La grafica 4 muestra el numero de visitantes en los centros de

ciencia encuestados y cuales son los centros con mas visitantes en el tltimo afo.
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Gréfico 4: Nimero de visitantes a los centros de ciencia
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Una vez presentado este panorama inicial caben varias preguntas: ;Por qué después de casi 4
anos de promulgarse los instrumentos de politica para el reconocimiento de centros de ciencia,
tan solo el 5% esta reconocido? ;jExiste diferencia sustancial entre los centros que se “pueden”
reconocer y los centros que tenemos en la realidad? ;La ASCTel es algo que debe cumplirse en
una légica normativa, o es algo que se debe reconocer y armonizar desde la realidad de los
escenarios?

Estas preguntas asociadas al reconocimiento de centros y la manera como se configura la ASCTel
en ellos, propuestas a partir del panorama identificado, no pueden justificarse como un simple
obstaculo o resistencia producto del capricho de los centros que impide una implementacién
eficaz de la politica. Estas cuestiones deberian explicarse desde la evidencia y no desde la
ocurrencia, circunstancia que en gran medida justifica el trabajo de entrevistas a profundidad que
se presentara en adelante.

Asimismo, en relacion con la sostenibilidad econémica de los centros de ciencia, la cual parte de
la premisa que hay o puede existir una relaciéon virtuosa entre los centros de ciencia y
empresa/sector productivo, que pueda a futuro asegurar su permanencia. Es algo que también
debe mostrarse con evidencias, puesto que, como se sefialé anteriormente, son dependientes de
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otras instituciones con intereses y dinamicas diversas. Asi, la pregunta queda por responder es
{Cdmo se estan financiando los centros y cudles son sus redes de apoyo?

Caracterizacion de los centros de ciencia

Para perfilar lo que son los centros de ciencia en Colombia se hicieron entrevistas a profundidad,
las cuales se realizaron en 9 departamentos del pais y en 40 centros, que corresponde a la cuarta
parte del total de identificado. Dichas entrevistas contaron con preguntas especificas sobre los
siguientes aspectos: contexto del surgimiento del centro; relaciéon con la politica; misiéon y rol
social del centro; ecosistema de apoyo (redes y aliados); uso y disponibilidad de recursos; e
infraestructura. Este ejercicio de campo permitié reconocer de primera mano la realidad de los
centros reconocidos y con potencial de ser reconocidos, pero sobre todo comprender cdmo se ve
la Apropiacion Social de la Ciencia, la Tecnologia e Innovacion (ASCTel) desde un punto de vista
situado.

La distribucién por grupos de los centros entrevistados se presenta en la tabla 2, cabe resaltar que
el nimero de visitas por grupo guarda relaciéon con la base identificada. Esto explica porque los
grupos 1y 2 suman un porcentaje del 76%, pues éstos constituyen mas del 80% de los centros
colombianos.

Tabla 2. Distribucién de centros de ciencia visitados

Visitados Porcentaje
Grupo 1 12 29 %
Grupo 2 19 47 %
Grupo 3 3 7%
Grupo 4 7 17 %
Total 40

Fuente: Elaboracion propia.

En relacién con ubicacién geografica de los centros visitados se distribuyen en 9 departamentos
del pais pertenecientes a cuatro regiones: Andina, Amazonia, Caribe y Pacifica. Ver grafica 2.

Un primer resultado de este acercamiento fue la definiciéon de lo que es en la practica un centro
de ciencias en Colombia: son principalmente museos de ciencias naturales y bioespacios. Cerca
del 60% estan adscritos a otra institucion, de los cuales alrededor de 80% pertenecen a
instituciones publicas (principalmente Instituciones de Educacién Superior). Aquellos que hacen
parte del sector privado surgieron, principalmente, como iniciativas filantrépicas o sociales. Todos
tienen en comun contribuir al desarrollo social por medio del conocimiento, sin embargo, en la
mayoria de los casos estan aislados de la politica de ASCTel. Asi mismo, las limitaciones en capital
humano e infraestructura (con algunas excepciones) son un denominador comun.
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Gréfica 3. Distribucion geogréfica de los centros de ciencia visitados.
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Esta definicién construida desde la evidencia enriquece la propuesta desde los lineamientos
definidos por la politica, especificamente porque ya sabemos quiénes son los centros y las
maneras como la ASCTel se materializa. De hecho, se identificé que dependiendo del grupo al cual
pertenece el centro, aparecen una suerte de rasgos “identitarios” en su ASCTel que abordaremos
a continuacion:

Dime como promueves la ASCTel y te diré quién eres

La politica publica ha definido la Apropiacién Social de la Ciencia, la Tecnologia e Innovacién
como “un proceso intencionado de comprension e intervencién en las relaciones entre ciencia,
tecnologia y sociedad, que tiene como objetivo ampliar las dindmicas de generacién, circulacion
y uso del conocimiento cientifico-tecnoldgico, y propiciar las sinergias entre sectores académicos,
productivos, estatales, incluyendo activamente a las comunidades y grupos de interés de la
sociedad civil”(DNP-Colciencias, 2015, pp. 20). Asi, existirian al menos tres principios que
permitirian identificar o proponer practicas de ASCTI, los cuales se presentan a continuacién:

Diversidad de actores (heterogeneidad). Hoy las Ciencias, Tecnologias e Innovacién para su
produccidn y uso necesitan estar conectadas con comunidades, recursos, politicas, etc. Y en ese
sentido, no podrian suceder procesos de ASCTI entre actores homogéneos (esto seria la
comunicacion propia de la ciencia), porque para que la ASCTI suceda deben existir intercambios

20



entre actores con sus diversos horizontes culturales e intereses frente a tematicas particulares que
involucran cuestiones de ciencia y tecnologia, ya sea como productores o destinatarios de estos
procesos.

Mediacion. En relacién con la mediacién, se reconoce que las practicas de ASCTI requieren para
su desarrollo procesos edu-comunicativos, que “median” entre el publico y el conocimiento
cientifico-tecnolégico. Dichos procesos no solo son configurados por agentes que promueven
didlogos y discusiones entre actores diversos con sentidos y comprensiones diferentes, también
las exposiciones, juegos, cartillas, etc., son artefactos disefiados para acercar a los publicos a los
fendbmenos o tematicas promovidas por un escenario de ASCTI, luego estos artefactos pueden
considerarse como mediadores. En efecto, como lo proponen los estudios sociales de la
tecnologia, los artefactos tienen agencia (Latour, 1997), pues nos empujan/limitan a hacer ciertas
cosas debido a su disefo y estructura. Asi, por ejemplo, en algunos museos y centros de ciencias
ninos y ninas de ciertas edades no pueden manipular las exposiciones porque son muy altas. Es
decir, las exposiciones materializan ideas sobre quién, como y para qué seran usadas, por tanto,
tienen agencia y median la relacion entre los visitantes y las tematicas.

Participacion. En la Estrategia Nacional de Apropiacion social de la Ciencia, la Tecnologia y la
Innovacion de 2010 (Colciencias, 2010), existe un giro hacia la participacion mas activa de la
ciudania. Esto implica nuevas formas de interaccion entre ciencia y ciudadania, mediadas por el
reconocimiento del otro (ciudadania) como un actor poseedor de conocimiento, con legitimidad
y poder de decision y accién. Desde esa perspectiva, en América Latina algunos investigadores
(Thomas, 2009) desde posturas, que buscan superar los determinismos tecnoldgico y social,
proponen hablar de una ciudania socio-técnica como eje central para ser y actuar en las
sociedades actuales. Esto, reconociendo que las ciencias y tecnologias no son neutrales, y por
ende existen alternativas cientifico-técnicas para elegir, por lo cual los actores sociales pueden
participar de estos procesos, ademas, porque dichas alternativas constituyen la base material que
determina la viabilidad de ciertos modelos socioeconémicos y politicos, asi como la imposibilidad
de otros. Por tanto, parece necesario incorporar las tecnologias y en muchos casos las ciencias,
como un aspecto fundamental de nuestros sistemas de deliberaciéon politica.

Este panorama sobre la ASCTel si bien propone orientaciones tedricas consistentes, hasta ahora
no cuenta con la suficiente evidencia empirica de lo que sucede especificamente en los centros
de ciencia. En ese sentido, el presente trabajo contribuye a ganar mejores comprensiones sobre
los matices que tiene la ASCTel dependiendo de las caracteristicas del centro de ciencias.

Los biospacios: una fuerte relacion con las comunidades.

Dentro del universo de los centros de ciencia, los espacios que mas han cambiado con el paso del
tiempo son los zoolégicos, jardines botanicos y bioespacios en general. En efecto, estos lugares
gue tiene una historia ligada a la colonizacién debido a su papel de clasificadores y “proveedores”
de posibles nuevos productos para el imperio (Nieto, 2006), en las ultimos décadas han hecho un
transito de lugares para la recreacién, luego a lugares para aprender sobre especies de animales
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y vegetales en una légica de ciudad educadora, y actualmente a espacios para la construccién de
ciudadanias.

A manera de ejemplo de este transito, podriamos mencionar el Jardin Botanico de la Universidad
de Caldas, el cual poco a poco se ha consolidado como un mediador clave entre el conocimiento
generado en la academia y el conocimiento de las comunidades de su entorno. En ese sentido, El
jardin hace especial énfasis en difundir el conocimiento de las especies vegetales en via de
extincion entre las comunidades de su entorno. Ademas, difunde y visibiliza las practicas
productivas y ancestrales de las comunidades. Ejemplos de sus acciones son: los mercados
agroecolégicos que promueve mensualmente, las Escuelas Vivenciales Agroecoldgicas (EVAS), el
proyecto -Rescatando saberes y sabores de las abuelas-, entre otras.

Asi las cosas, los bioespacios estan pasando de tener colecciones de seres vivos con fines
educativos y exotistas a convertirse en escenarios que promueven el valor de la vida y la
conservacion de la biodiversidad del pais. Esta idea no esta parada sobre la contemplacién, si no
justo lo contrario, también implica el uso y la apropiacidn, pues de la misma manera que sucede
con las frutas y productos agricolas autéctonos su uso promueve el cultivo y cuidado,
circunstancia que a su vez depende de las dindmicas de consumo de la sociedad colombiana.

Esto propone porlo menos dos dinamicas que modelan la ASCTel, que sucede en estos escenarios.
De un lado, su comprension de interactividad es diferente a la que se convirtié en sello identitario
de los centros interactivos promovidos en las décadas de 1990 y 2000(Bradburne, 1998) , en los
bioespacios la interactividad no tiene que ver precisamente con el uso de tecnologia, sino con la
creacion de ambientes y oportunidades para que las personas sientan libertad de explorar e
interactuar de manera espontanea con el lugar, ademas de tratarse de una experiencia sensorial
y colectiva con la naturaleza. En consecuencia, las mediaciones que configuran los acercan a sus
comunidades y ademas los erigen como infraestructuras culturales que la sociedad apropia en la
medida que la usa para sus intereses.

De otro lado, la relacién con la comunidad deviene de las demandas de la poblacién sobre el
conocimiento para la conservacion y uso de las especies del territorio, en ese sentido desarrollan
asesorias en: modelos agropecuarios sustentables con herramientas agroecoldgicas, agricultura
sana, manejo de ecosistemas, agricultura urbana, entre otras. En definitiva, los bioespacios tienen
un fuerte interés y preocupacion por conocer qué interpela y dialoga con su comunidad y actdan
en consecuencia de ello.

Los museos de ciencias (naturales, geologia, estudio del ser humano)

José Luis Borges en su corto cuento llamado el Rigor de la ciencia (Borges, 1961), describe el caso
de un imperio, en el que la cartografia logré tal perfeccién que un mapa del territorio tenia el
tamano del Imperio y coincidia puntualmente con él. No obstante, menos adictas al estudio de la
cartografia, Borges relata como las generaciones siguientes decidieron que ese dilatado mapa era
Inutil y no sin impiedad lo entregaron a las inclemencias del sol y de los inviernos. Termina el
cuento relatando como las ruinas del mapa perduran despedazadas; aunque en todo el pais esa
es la reliquia de las disciplinas geograficas.
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De la misma manera, la tarea que emprendieron los museos de ciencias naturales con sus
herbarios y colecciones de animales, los de geologia con sus colecciones paleontoldgicas y
mineraldgicas, los de arqueologia con sus piezas, etc. se puede asemejar a la tarea de los
cartografos del cuento de Borges, hacer un catadlogo del tamano del territorio para clasificarlo y
comprenderlo. En esto reside su principal valor, pues son la memoria material de lo que hemos
sido como territorio y, por tanto, la base para comprender lo qué somos.

Un buen ejemplo de esta tarea de catalogacion se evidencia en el Museo departamental de
ciencias naturales Federico Carlos Lehmann Valencia en el marco del decreto 732 de 2018, que
establece los requisitos y procedimientos para la gestion integral del patrimonio geolégico y
paleontoldgico de la Nacién. Este escenario esta sistematizando hallazgos que hace la poblacién
de rocas o piezas paleontoldgicas, con el objetivo de orientar a las comunidades en su manejo. En
palabras de nuestra entrevistada®, que es funcionaria del museo:

[...] "podemos decirle a una persona, [cuidado], que eso que tiene es patrimonio de la naciéon y no lo
puede vender, pero si lo puede registrar". Por esa razon, continta sefialando: [...]"Nosotros somos
MUSeo y No somos parque. Para nosotros eso ya hace parte del patrimonio.” [...].

En el mismo sentido, un funcionario’ del Museo arqueolégico Julio César Cubillos, Adscrito a la
Division de bibliotecas de la Universidad del Valle del Cauca, sefala:

[...]"Los museos son los garantes de la investigacion y la conservacion del patrimonio cultural del
pasado; un pueblo que no tiene en cuenta su patrimonio no puede construir un futuro préspero. Es
necesario que la gente se apropie del pasado, de la materialidad del pasado y eso es posible a través
de lainvestigacion, la docencia y la extension que hacen los museos arqueoldgicos'[...]

Ademas de los aspectos asociados al registro, catalogacion y preservacion de objetos, existe un
papel clave que juegan este tipo de museos para la formacion de capital humano. En ese sentido,
nuestra entrevistada sefala:

[...] "hay una serie de colegas, especialmente bidlogos, que hicieron su tesis de pregrado acd y...esa
experiencia de investigacion que tuvieron en INCIVA® fue muy importante para ellos...El INCIVA como
centro de investigacion y el museo de ciencias [han aportado] a la investigacion en el pafs.” [.. ]

Aunque en teoria esto tendria una importancia sustantiva para entendernos como sociedad, en
la practica estos espacios subsisten en una contradiccion, porque son los centros de ciencia por
antonomasia (representa mas del 50% de los centros de ciencia con potencial de ser reconocidos)
pero son los que mas precariedad en infraestructura y recursos tienen. Esa situaciéon derivada de
las dificultades de gestion por estar en su mayoria adscritos a otras instituciones publicas de
educacion superior, y también se debe decir, por el tipo de centro que se posicioné con el

© Esta entrevista se realizé en agosto de 2019, acorde con los procedimientos investigativos los nombres han sido omitidos.

7 Esta entrevista se realizé en agosto de 2019, acorde con los procedimientos investigativos los nombres han sido omitidos.

8 Se refiere al Instituto para la Investigacion y la Preservacion del Patrimonio Cultural y Natural del Valle del Cauca (INCIVA), al cual
pertenece el Museo departamental de ciencias naturales Federico Carlos Lehmann Valencia.
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nacimiento de escenarios como Maloka y Explora basado en un discurso que privilegia los
dispositivos tecnoldgicos de entretenimiento sobre los objetos patrimoniales.

Los espacios maker: Entre el cambio social y el emprendimiento individual.

Los espacios Maker y en general como los designa la politica escenarios de construccién de
ciudadana en CTel, aun son escasos y poco visibles comparados con el universo que hoy
conforman los centros de ciencia en el pais. En general, estos escenarios se convierten en
experimentos sociotécnicos en la medida que plantean una légica de hagalo usted mismo y con
otros, proponiendo légicas mas alla del reciclaje como el re-uso y la reparacion y en tensiéon con
la produccién en masa en la medida que privilegian economias circulares. Todo a manera de
agencia ciudadana.

En ese sentido la ASCTel se traduce en acercar las posibilidades de fabricacién a las comunidades,
que propone una apropiacién de la tecnologia mas alla del entretenimiento, por eso se esfuerzan
por demostrar a sus publicos formas diferentes y formativas de aprender haciendo. Sin embargo,
sus propuestas de mediacion aun se debaten entre actividades propias de la educacion formal
como cursos y talleres, y aquellas metodologias participativas que buscan poner en el centro los
intereses y necesidades de los participantes.

En este sentido, un buen referente se ha venido configurando en Cali con el Fab Lab de la
Universidad Autonoma de Occidente, que con el apoyo de la Facultad de Ingenieria y en alianza
con la Fundacién Bibliotec, crea entre el 2015 y el 2016 un MakerLab en la Comuna 20 de Cali con
una perspectiva de creacién e innovacién comunitaria (Noticiero 90 Minutos, 2016). Este espacio
tiene un doble propésito, de un lado, la formacién tecnolégica de nifos, nifias y jévenes de la
Comuna a través de clubes de robética y audiovisuales con el lema: "jugando, roboteando,
aprendo". De otro lado, este proyecto se justifica en la légica de acceso a herramientas
tecnoldgicas, que hasta hace un tiempo eran exclusivas de las universidades.

En definitiva, independiente del posible éxito o fracaso de estos esfuerzos para alterar la
apropiaciéon de la tecnologia y eventualmente la manera como se desarrolla, estas nuevas
propuestas solo pueden ser beneficiosas para una sociedad que tiene una tradicién de reparacion
y rebusque. En este caso, como en todas las tendencias importadas, se trata de cdmo incorporar
y aprovechar la inteligencia cultural que ha sido evidente en las tecnologias del delito (Gomez,
2012) y en la sobrevivencia en una economia informal(Pérez-Bustos, Prieto, & Franco-Avellaneda,
2012). Por ahora, las promesas en relacion con la apropiacion de la tecnologia son mas hipotesis
que realidad, aunque arrojan una luz de posibilidad para evidenciar y agenciar las formas en que
las relaciones sociales configuran el desarrollo técnico.

Los centros interactivos: La ASCTel como proyecto urbanistico

Este ultimo grupo llamado -espacios mixtos- por los lineamientos de politica esta principalmente
caracterizado por los museos interactivos, que son representantes del boom que se vivié en las
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décadas de 1990 y 2000 con la configuracion de una industria mundial que expandié estos
escenarios por todo el mundo el “science center movement”(Beetlestone, Johnson, Quin, & White,
1998), el cual se definié por privilegiar el entretenimiento hasta el punto de reconocerse como
escenarios de eduentretenimiento (educacién y entretenimiento).

El modelo que se expandid, caracterizado por grandes construcciones, teatros de formato
gigante, uso de tecnologias digitales, controles activos, etc. Se erigi6 como un proyecto
urbanistico en si mismo, simbolo de una nueva ciudad y progreso. Este es el caso del Parque
Explora en Medellin que es el resultado de una suma de proyectos que se fuerén desarrollando
en un sector especifico de la ciudad, responiendo a planes estratégicos qué buscaban crear un
sector de la ciudad dedicado a la ciencia y la tecnologia, ademas de la transformacién urbana. En
ese sentido, el Parque Explora colinda con el planetario de Medellin, La Universidad de Antioquia,
el Jardin Botanico, el Parque de los Deseos, la Casa de la musica.

Este tipo de estrategias corren _ S S

Ver:
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